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Vorwort

Der Skandal der Skandale

Es war ein Skandal. Wie die Jury mit Peter Handke, Handke wiederum mit den
Jury-Mitgliedern und den Politikern und die Politiker mit Handke und der Jury
umgegangen sind, und wie der Dichter Heinrich Heine - obwohl verstorben,
sehr prasent — mit hineingezogen wurde.

Mit der Bekanntgabe der Stadt Dusseldorf, der Dichter Peter Handke erhalte
den Heine-Preis 2006, wurde eine der gro3ten, wenn nicht gar die gré3te
literarische Debatte in Deutschland eréffnet, die ihren Hohepunkt fand, als dem
Geehrten wegen seiner Nahe zum inzwischen verstorbenen serbischen Diktator
Slobodan Milosevic die Auszeichnung streitig gemacht wurde. Die Diskussion
strahlte bis ins europdische Ausland und sogar nach Ubersee.

Doch es war kein schones Ereignis, das die Insider der literarischen Welt
und ihr Publikum bewegte.Im Gegenteil. Die Debatte legte die dunklen Seiten
unserer Kulturgesellschaft bloB3: das Desinteresse, die Unwissenheit, das
Mitlaufertum, die Expertenhorigkeit und die Grobschlachtigkeit. Es war ein
Skandal.

Die geistig-kulturelle Elite der Republik — Kultur- und andere Politiker,
Schriftsteller, Dichter und andere Kiinstler, Wissenschaftler, Professoren und
andere Experten - gab sich in diesem Streit als ein illustrer Haufen zu erkennen,
der Uber ein so brisantes Thema wie die Kunst im Krieg nicht zu streiten weif3.
Noch ein Skandal.

Es wurde viel geredet — und wenig gesagt: tiber Handkes dichterische Néhe
zum serbischen Diktator Slobodan Milosevic und sein entschiedenes, in sechs
Blichern weit ausgebreitetes Eintreten flr eine andere, oft vertraumte Sicht auf
die jugoslawischen Kriege der 90er Jahre. Lest mich, bevor ihr mich verurteilt,
bat der Dichter - vergeblich. Das war erst recht ein Skandal.



Ein Skandal auch: Heine- wie Handke-Experten schwiegen, manch einer, der
das Rampenlicht liebt, floh gar der &ffentlichen Diskussion.

So kam die Qualitat der Wortmeldungen vielfach nicht Gber die Oberflach-
lichkeit eines Partygeflisters hinaus. Klatsch und Tratsch, dazwischen Schlachtet-
den-Dichter-Rufe - was fiir ein Skandal.

Ein Skandal der Skandale also — dieser Handke-Skandal. Ein groRes, be-
wegendes Thema nicht nur fir die Kenner und Freunde der Literatur und ihrer
Szenen, sondern fir alle Menschen, die die wahren Dramen auf den echten
Blhnen des kulturellen Lebens lieben.

Peter Jamin

|. Der Preis: Am Ende nur Verlierer

In der Debatte um den jetzt umstrittensten Kulturpreis der Nation und einen
der umstrittensten Literatur-Preistrager der letzten Jahrzehnte, um eine der um-
strittensten Literaturpreis-Jurys und eine der umstrittensten Kandidatenwahlen
und die umstrittensten Einmischungen der Politik, die es in der deutschen
Nachkriegsgeschichte gab, finden sich heute nur noch Verlierer.

Das sind in erster Linie der Dichter Peter Handke, die Jury-Mitglieder des
Heinrich-Heine-Preises 2006, Gelehrte der Heinrich-Heine-Universitat Disseldorf
allen voran ihr Rektor Alfons Labisch, die Heine-Gesellschaft zu Diisseldorf, das
Heine-Institut in Dusseldorf, der Oberbilrgermeister der Stadt Dusseldorf
Joachim Erwin sowie eine Riege von Politikern, ein hoher Ministerialer in der
NRW-Landesregierung und noch viele andere und nicht zuletzt die Birger
Diisseldorfs, die den Spott der Kultur-Nation zu tragen haben.

Was war geschehen?

Am 23. Mai 2006 teilte das Presseamt der Stadt Dusseldorf die Entschei-
dung der Jury des Heine-Preises mit:,Der osterreichische Schriftsteller Peter
Handke wird mit dem Heine-Preis 2006 der Landeshauptstadt Diisseldorf aus-
gezeichnet. Der Heine-Preis zdhlt zu den bedeutendsten Literatur- und
Personlichkeitspreisen in Deutschland. Er wird seit 1972 verliehen, war bislang
mit 25.000 Euro dotiert und wurde ab 2006 auf 50.000 Euro angehoben.
Zusammen mit dem Goethe-Preis der Stadt Frankfurt und dem Joseph-
Breitbach-Preis (Mainz) halt er mit dieser finanziellen Ausstattung den Spitzen-
platz im deutschsprachigen Raum. Oberbiirgermeister Joachim Erwin wird den
Preis in einer Feierstunde am 13. Dezember — Heines 209. Geburtstag — tGber-
reichen. Die Preisverleihung bildet zugleich den wiirdigen Abschluss der
Feierlichkeiten anldsslich des 150.Todesjahres von Heinrich Heine. OB Erwin, der
sich zurzeit mit einer Wirtschaftsdelegation in Moskau befindet, erreichte den
designierten Preistrager nach mehreren vergeblichen Versuchen am Dienstag
telefonisch in Paris und informierte ihn Gber den Beschluss der Heine-Jury.

Die Personen rund um den Heinrich-Heine-Preis 2006: Dichter Peter Handke, Dichter Heinrich Heine,



Handke erklérte, dass er die Auszeichnung mit Freuden annehmen werde. Der
Heine-Preis wird, wie es in den Bestimmungen heif3t, durch den Rat der Landes-
hauptstadt Dusseldorf aufgrund der Entscheidung des Preisgerichtes, an
Personlichkeiten verliehen, die durch ihr geistiges Schaffen im Sinne der
Grundrechte des Menschen, fiir die sich Heinrich Heine eingesetzt hat, den
sozialen und politischen Fortschritt férdern, der Vélkerverstandigung dienen
oder die Erkenntnis von der Zusammengehorigkeit aller Menschen verbreiten'
Die Jury traf ihre Entscheidung in einer Sitzung am Samstag, 20. Mai. Sie
begriindete ihr Votum wie folgt:,Eigensinnig wie Heinrich Heine verfolgt Peter
Handke in seinem Werk seinen Weg zu einer offenen Wahrheit. Den poetischen
Blick auf die Welt setzt er riicksichtslos gegen die veroffentlichte Meinung und
deren Rituale.”

Soweit das offizielle Statement. In den Wochen nach dieser Mitteilung ent-
brannte eine Literaturdebatte, wie sie sich nur alle paar Jahrzehnte ereignet.
Etwa beim grof3en Streit um den Schriftsteller Glinter Grass in den 60er Jahren,
als diesem der Bremer Literaturpreis zuerkannt wurde, oder bei der Verleihung
des Frankfurter Goethe-Preises an Ernst Jlnger in den 80er Jahren des vergan-
genen Jahrhunderts.

Preistrager Handke wurde vorgeworfen, nicht preiswirdig zu sein, weil
weder sein Verhalten noch Teile seines Werkes der Preis-Satzung, vor allem aber
dem Geist des Namensgebers Heinrich Heine angemessen seien.

,Sich in demonstrativer Weise zu Handke zu bekennen, ist eine symbolische
Geste, die Handkes Engagement fiir die Serben desavouiert. Das ist nicht, eigen-
sinnig wie Heinrich Heine, sondern es ist schlimmer als ein Fehler, eine Dummbheit,
gegen den man den Namenspatron des Preises in Schutz nehmen muss”,
wetterte Johannes Willms in der,Stiddeutschen Zeitung”.

Drei Redakteure der,Rheinischen Post” in Dusseldorf, Margarete van
Ackeren, Detlev Hiwel und Hans Onkelbach, sammelten reihenweise negative
Stimmen ein: Die Staatskanzlei von NRW-Ministerprdsident Jirgen Rutters lie3
verlauten, dass die Entscheidung,nicht nachzuvollziehen sei”. Der Griinen-
Landeschef Arndt Klocke lehnte den Preis fiir Handke ab, hoffte, dass die Jury

Diktator Slobodan Milosevic, Diisseldorfs Oberbiirgermeister Joachim Erwin, Literaturnobelpreistrdger
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einen anderen findet, der wirklich preiswiirdig ist. Bundesbildungsministerin
Annette Schavan kritisierte das Votum fiir Handke. Der Menschenrechtsexperte
der CDU, Hermann Groéhe, klagte entriistet:, Wenn jemand, der sich so massiv

zu Milosevic bekannt hat, ausgezeichnet wird, dann st6Bt das die, die sich

aktiv fir Menschenrechte einsetzen, vor den Kopf.” Der FDP-Au3enpolitiker
Werner Hoyer hielt die Entscheidung fir,ziemlich daneben”. Der griine Alt-68er
Daniel Cohn-Bendit polterte:,Der helle Wahn.” Heine-Preistrager Giinter Kunert,
1985 ausgezeichnet, kiindigte an, er wolle den Preis zurlickgeben, wenn
Handke, der,Barde des Diktators”, in die Riege der Geehrten aufsteigen wiirde.

Als ,unverstandlich” bezeichnete die Journalistin und Kunstmazenin
Gabriele Henkel die Entscheidung fiir Handke. Die FDP-Politikerinnen Maria-
Agnes Strack-Zimmermann und Veronika Dibgen lehnten auch gleich ,eine
Honorierung des Autors ab”. Der Literaturkritiker Hellmuth Karasek konstatierte
im Gesprach mit dem ,Express“-Redakteur Bodo Fuhrmann, er fande es
serschreckend und peinlich, dass ausgerechnet Heines Geburtsstadt, die sich
schon so schwer mit der Benennung ihrer Universitdt getan hat, jetzt auch noch
den Namen ihres gro3en Dichters durch diese Preisverleihung in Misskredit
bringt”.

Der Dekan der Philosophischen Fakultat der Heine-Universitat, Bernd Witte,
und der ehemalige Rektor der Uni, Gert Kaiser, schrieben einen Brief an eine
Reihe ehemaliger Preistrager, darunter Wolf Biermann, Richard von Weizsacker
und Wladyslaw Bartoszewki, um diese wissen zu lassen, dass sie beschamt seien
Uber die Gesellschaft, in der sie sich nun befanden.

Doch waren es nicht nur die vielen Kritiker, die den Heine-Preis zum Heine-
Debakel geraten lieBen: Die Jury entpuppte sich als wankelmutige Riege von
Jein-Sagern. Das Auswahlverfahren zum Preis wurde als Farce entlarvt. Und die
Politik bewies wieder einmal mehr Metzger-Mentalitat, mit der Folge, dass zwei
Jury-Mitglieder entnervt aufgaben und aus der Jury austraten. Das Ergebnis
formulierte ein Jury-Mitglied, der CDU-Ratsherr und Vorsitzende des Kultur-
ausschusses Friedrich Conzen:,Am Ende der Diskussionen gibt es nur Verlierer:
Herr Handke, Dusseldorf und der Heine-Preis”. An sich selbst, die Jury und
Dusseldorfs Politiker dachte er da noch nicht.

Glinter Grass, Schriftsteller Ernst Jiinger, NRW-Ministerprdsident Jiirgen Riittgers, Griinen-Landeschef Arndt
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Dabei hétte es eine tolle Party in Heines Namen werden kénnen im Heine-
Jahr 2006, 150 Jahre nach dem Tod des weltberiihmten Schriftstellers, Dichters
und Journalisten. Die Dusseldorfer verdoppelten sogar die Preissumme, um eine
Spitzenstellung unter Deutschlands groen Kulturehrungen zu erringen, als
wadre das allein ein Verdienst.

Rund um das Rathaus wurden schon Plane geschmiedet, wie man einem
GrofB3dichter wie Peter Handke am 13. Dezember 2006 - Heines Geburtstag -
eine groBe Buhne bereiten kénnte. Eine, wie sie in Dusseldorf geschatzt wird,
etwa im modernen Ambiente des Museums K21 oder auch im renovierten
Heine-Geburtshaus.

Doch die Party war schon in jenem Moment vermasselt, als die Jury-Mit-
glieder ausgerechnet fiir den Dichter Peter Handke die Hand hoben. Manche
nicht wissend um dessen umstrittenen Ruf als politisch durch Serbien vagabun-
dierenden Schriftsteller. Manche desinteressiert, weil die Tagespolitik drangte.
Manche wagemutig, weil sie sich mit der Wahl auf dem richtig Weg wahnten.
Einige zaudernd, weil sie Unheil kommen sahen.

Die ersten Verlierer in der grof3ten deutschen Literatur-Debatte waren die
Mitglieder der Heine-Preis-Jury:

Joachim Erwin, Rechtsanwalt, CDU-Mitglied, Diisseldorfer Oberbiirgermeister
und Vorsitzender der Jury

Dirk Elbers, CDU-Fraktionschef im Rat der Stadt, Vorsitzender des Ausschusses fiir
Wirtschaftsforderung, Tourismus und Liegenschaften sowie Blrgermeister der
Stadt Dusseldorf

Hans-Georg Lohe, Kulturdezernent der Stadt Dusseldorf, ehemaliger Referent des
Oberburgermeisters

Friedrich Conzen, CDU-Mitglied, Unternehmer, Vorsitzender des Einzelhandels-
verbandes Rhein-Wupper und Nordrhein-Westfalen, Dusseldorfer Ratsherr und
Kulturausschuss-Vorsitzender

Klocke, Bundesbildungsministerin Annette Schavan,,Siiddeutsche Zeitung“-Redakteur Johannes Willms,
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Marit von Ahlefeld, Griine/Biindnis 90-Mitglied, Diplompadagogin, Dusseldorfer
Ratsfrau und stellvertretende Kulturausschuss-Vorsitzende

Hans-Heinrich Grosse-Brockhoff, Leiter der NRW-Staatskanzlei und Staatssekretar
fur Kultur, ehemaliger Kulturdezernent der Stadt Disseldorf

Prof. Dr. Dr. Alfons Labisch, Philosoph und Arzt, Mitglied der Deutschen Akademie
der Naturforscher Leopoldina, Rektor der Heine-Universitdt Dusseldorf

Dr. Gabriele von Arnim, Politikwissenschaftlerin, Soziologin, Journalistin und
Schriftstellerin, als Vertreterin flr die Heinrich-Heine-Gesellschaft Diisseldorf

Sigrid Loffler, Literaturkritikerin und Chefredakteurin der Zeitschrift, Literaturen”
aus Berlin, ehemalige Talkmasterin im, Literarischen Quartett” des ZDF, ehemalige
stellvertretende Chefredakteurin des Osterreichischen Nachrichtenmagazins
Lprofil”, auch Mitglied der Jury des Literaturpreises der Leipziger Buchmesse

Prof. Dr. Julius H. Schoeps, Grindungsdirektor des Jidischen Museums in Wien,
Professor flr Neuere Geschichte mit dem Schwerpunkt deutsch-jiidische
Geschichte an der Universitat Potsdam und Direktor des Moses Mendelssohn
Zentrums

Jean-Pierre Lefébvre, Germanist sowie Holderlin- und Hegel-Kenner, Literatur-
professor an der Ecole Normale Superieure in Paris, Ubersetzer sowie Heraus-
geber einer “Anthologie de la poésie allemande” (La Pléiade)

Prof. Dr. Christoph Stélzl, Publizist, Historiker, CDU-Politiker und Ex-Kultursenator
aus Berlin

Eine besonders peinliche Showeinlage bot Jury-Mitglied Hans-Heinrich
Grosse-Brockhoff noch vor Beginn der Debatte. Der ehemalige Kulturdezernent
von Dusseldorf, gerade erst zum nordrhein-westfalischen Kulturstaatsminister
der neuen CDU-Landesregierung ernannt, war ndmlich der Abstimmung
ferngeblieben., Terminnote waren es wohl nicht”, stellte der NRW-Landes-
korrespondent der,Rheinischen Post”, Detlev Hiiwel, in einem Kommentar fest,

»Rheinische Post”-Redakteurin Margarete van Ackeren, RP-Landeskorrespondent Detlev Hiiwel, RP-Diisseldorf-
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~man weil3, dass sein Verhaltnis zum Oberblrgermeister und Jury-Mitglied
Erwin duBerst gespannt ist. Wenn das der Grund sein sollte: Hatte Grosse-
Brockhoff nicht beizeiten seinen Sitz fiir einen anderen NRW-Vertreter freimachen
sollen?”

Grosse-Brockhoffs Verhalten beschaftigte spater sogar den NRW-Landtag,
nachdem sein Vorgdnger, der griine Vizeprasident des Landtags, Michael
Vesper, eine Anfrage eingereicht hatte. Die Griinen-Fraktionsvorsitzende Silvia
Lohrmann meinte, dass der Kulturstaatsminister mit seinen beiden Stimmen die
Wahl Handkes hatte verhindern kénnen und forderte dessen Rucktritt.

Als inakzeptabel bezeichnete die kulturpolitische Sprecherin der SPD-
Landtagsfraktion, Claudia Nell-Paul, das Verhalten des CDU-Politikers. Der recht-
fertigte sein Fehlen bei der entscheidenden Jury-Sitzung dann tatsachlich
damit, dass es Differenzen mit dem Oberbulrgermeister und Jury-Vorsitzenden
Erwin gegeben habe. Es fehlte bei dem OB eine nachhaltig Bereitschaft, mit
dem Land NRW zusammenzuarbeiten. Eine Begriindung, die die ,Welt am
Sonntag”-Kolumnistin Christiane Hoffmann kritisch wiirdigte:,Dieses Verhalten
ist ein untriigerisches Zeichen fiir mangelnden politischen Biss und Courage.”

Letzteres gilt fur die meisten Jury-Mitglieder. Sie versagten, als sie den
Politikern, die sich massiv in die Diskussion einmischten, nicht Paroli boten,
sondern sich von ihnen fertigmachen lieBen oder gar mit ihnen paktierten. Sie
versteckten sich feige hinter einem ungeschriebenen Schweigegeliibde und
rickten mit ihren Meinungen und Begriindungen zur Wahl Handkes - so sie
denn welche hatten - nicht heraus. Ausgerechnet im Namen Heines, der mit
seiner Meinung nie hinter dem Berg hielt. Sie verloren aber vor allem an
Ansehen, weil im Zuge der Diskussion bekannt wurde, wie banal die Wahl des
Preistragers Uiber die Bihne gegangen war und wie unanstandig leichtfertig die
Jury ihren Kandidaten ausgewahlt hatte.

Verloren haben aber vor allen anderen auch die Politiker. Sie schafften es
zwar mit Brachialgewalt, den Preistrager von Diisseldorf fernzuhalten. Doch
mussen sie sich den Vorwurf gefallen lassen, zu dumpfen Zensoren in der
Literaturszene geworden zu sein.

Redaktionsleiter Hans Onkelbach, CDU-Menschenrechtsexperte Hermann Gréhe, FDP-AulSenpolitiker Werner
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Verlierer sind aber auch Disseldorfs Burgerinnen und Birger, die die Zeche
zahlen und auf den so ramponierten Heine-Preis nicht einmal mehr stolz sein
kdnnen.

Auf dem Tiefpunkt ist auch das bisschen literarisches Leben in Disseldorf,
wo wieder einmal bewiesen wurde, dass Literatur und Literaten in der Stadt am
Rhein kein richtiges Forum haben.

Verlierer ist Dusseldorf, dass zwar den Japanern in Europa eine Heimat, der
Landesregierung den Sitz und der bildenden Kunst eine gro3e Biihne bietet,

doch fir Heine nur Raume und nicht die richtigen Worte findet.

Verlierer waren in dieser gro3en, deutschen Kulturdebatte letzlich auch das
freie Wort, der Geist Heines und die von ihm gelebte Zivilcourage.

Sieger waren Zensur, kleinkarierte Politik, Mittelmaf3, Duckmausertum,
Oberflachlichkeit und Schwafelei.

DIE DEBATTE BEGINNT

Hoyer, EU-Politiker Daniel Cohn-Bendit, Heine-Preistrdiger Giinter Kunert, FDP-Politikerin Veronika Diibgen,
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[I. Die Debatte: Ein Dichter und viele Richter

Der Heine-Preis 2006 kam gerade recht, um im schléfrigen Literatursommer
die Kritiker aus den Hangematten zu treiben. Erst rumorte es in den Medien,
dann wurde ein Trommelfeuer daraus. Und dann war es fast wie im Krieg -
Dichter und Jury-Mitglieder gerieten zwischen die Fronten.

Nie waren die Methoden in einer Literatur- und Kultur-Debatte brutaler als
in dieser. Nach dem Aufschrei der Feuilletonisten Gber Handkes Wahl, brachten
sich Politiker in Disseldorf und Berlin in Stellung und schlugen auf alles ein,
was nicht in Deckung ging: Dichter wie Denker und manch wirklich Dusselige,
befanden sich plotzlich im Kreuzfeuer von im Nahkampf gelibten Polit-
kanonieren.

Die Hintergriinde dieser Debatte waren hochpolitisch wie brisant. Da
vermischten sich persénliche Empfindlichkeiten und Empfindungen mit partei-
politischen Interessen, mit den Niederlagen und Toten auf den jugoslawischen
Kriegsschauplatzen und dem Krisenmanagement einer umstrittenen Europa-
und Weltpolitik. Als wéren das nicht schon der Anforderungen genug, thronte
Uber allem noch ein sehr ungleiches Trio, dessen Namen mit dem Heine-Preis
2006 eng verbunden sind: Heinrich Heine steht fiir Zivilcourage, Volkerver-
standigung und Menschenrechte, ein Peter Handke fiir die Freiheit des Worts
und des Eigensinns und der Unbeugsamkeit und ein Slobodan Milosevic fir
Krieg, Unterdriickung, Mord und Vergewaltigung.

Lothar Schrdder, der Literaturkritiker der,Rheinischen Post” in Diisseldorf,
bezeichnete die Anfdnge des Streits noch als eine ,Dorfposse”. Doch dann
mischten sich alle gro3en, wenn nicht die gré3ten deutschen Feuilletonisten
ein, und diese Republik der Feuilletonisten - hier die wenigen Handke-Fur-
sprecher, dort seine Gbermdchtigen Gegner - stiirzten sich mit nachvollziehbar
groBBem schreiberischen Vergniigen auf alle sichtbaren und denkbaren Facetten
des Streits.

Literaturkritiker Hellmuth Karasek, Express“-Redakteur Bodo Fuhrmann, Dekan der Heine-Universitdt Bernd
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Ihre Headlines und Einordnungen zeugen von der gro8en Bedeutung des
Preises wie der Debatte: Fiir Spiegel-Redakteur Mathias Matussek war es ein
»Skandal mit Ansage - eines der bizarrsten Spektakel der letzten Jahre”. Eine
LKulturpolitische Bruchlandung des Jahres” resiimierte die ,Rheinische Post”.
,Ein unglaubliches Schauspiel” sah die ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”.
+Kultureller Streit, wie ihn Deutschland seit langem nicht erlebt hat” kommen-
tierte die,,Welt am Sonntag”.

Was wirklich im Verlauf dieser, nach Meinung der,Zeit" ,hitzig gefiihrten”
Debatte geschah, soll ein kleiner chronologischer Uberblick geben. Denn man
muss die Details kennen, um einschatzen zu kdnnen, warum sich aus der knappen
Mitteilung aus dem Rathaus der Stadt Dusseldorf eine so breite, nationale
Literaturdebatte entwickeln konnte und es ganz und gar nicht so wirdevoll
zuging, wie es sich Disseldorfs Oberblirgermeister zum Ende des Heine-Jahres
2006 erhoffte:

23.Mai 2006: Die Stadt Dusseldorf gibt in einer Pressemitteilung die
Entscheidung der Jury des Heine-Preises 2006 bekannt, den Dichter Peter
Handke auszuzeichnen.

24. Mai: Die Medien veréffentlichen erste, meist neutrale Meldungen und
Berichte zur Jury-Entscheidung. Gern spricht man von einem ,umstrittenen”
Autor. Die ,Rheinische Post” bietet auf der Kulturseite erste Hintergriinde zu der
Jprekdren Entscheidung”. Peter Handke erklart, dass er den Heine-Preis mit
Freuden annehmen werde.

25. Mai: Die ,Rheinische Post”, deren Zentralredaktion in Disseldorf sitzt,
versammelte auf der ,Seite 3" Reaktionen aus Berlin, Briissel, Paris und anderen
Stadten — meist kritische Stimmen. Im Kommentar bezeichnet die RP die
Lunsensible” Entscheidung der Jury als einen ,Skandal angesichts der Toten des
Balkankrieges”. Am Nachmittag spricht das,Deutschlandradio”,von einer um-
strittenen Ehrung fir einen umstrittenen Schriftsteller” und bezeichnet die
Jury-Entscheidung als ,Missbrauch Heinrich Heines".

Witte, Liedermacher Wolf Biermann, Ex-Bundesprdsident Richard von Weizsdcker, Polens Ex-AulBenminister
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26. Mai: Der Schriftsteller Hans Christoph Buch schreibt in der,Welt": Es ist die
falsche Entscheidung zur falschen Zeit am falschen Ort.”

27.Mai: Die ,Suddeutsche Zeitung” fragt:,Ist Peter Handkes Eintreten fir Serbien
preiswirdig?” Der Literaturkritiker Hubert Spiegel stellt in der ,Frankfurter
Allgemeinen Zeitung” fest:,Heine wird verhdhnt.” Er zitiert den Literaturkritiker
Marcel Reich-Ranicki:,Die Auszeichnung ...ist eine empoérende Beleidigung und
Verh6éhnung des Dichters Heine.” Griinen-Fraktionschef Kuhn fordert Dusseldorf
auf, die Entscheidung rtickgangig zu machen. Eine Preisverleihung an Handke
sei eine Verhdhnung des Dichters Heine. Es mehren sich die Stimmen gegen
Handkes Wahl.

29. Mai: Peter Handke regiert in der,,FAZ" und bemiiht sich um ,Richtigstellung
zu den der Zeitung unterlaufenen Irrtiimern”.,Heine-Preis wackelt”, schreibt die
,Suddeutsche Zeitung”. Jury-Mitglied Christoph St6lzl gibt 6ffentlich zu, dass
sich die ,Jury nicht historisch kritisch mit den vorliegenden serbischen Aufsatzen
von Handke beschéftigt hat”. Kippt die Entscheidung, fragt die ,Welt":,Der Streit
um den 6sterreichischen Schriftsteller eskaliert.” Die NRW-Griinen fordern eine
offentliche Debatte Giber die Aufgaben der Kultur und der Literatur in der
Demokratie. Die NRW-SPD bezeichnet die Begriindung der Jury als,zynisch”
angesichts der Opfer des Balkankrieges.

30. Mai: Kulturzeit”-Redaktionsleiter Armin Conrad mahnt in 3sat:,Peter Handke
ist kein Verbrecher!” Der Europa-Chef der in Diusseldorf ansdssigen Werbeagentur
Grey, Bernd M. Michael, empfiehlt:,Um relativ gerduschlos aus dem Hickhack
herauszukommen, wére es das Beste, Handke dazu zu bringen, auf den Preis zu
verzichten.”

31. Mai: Die ,Stiddeutsche Zeitung” schreibt:,Schlimmer hatte es fur Peter
Handke nicht kommen kénnen: Wie man eine Jury, einen Preis und einen Autor
beschéadigt.” Die Fraktionen von SPD, FDP und Griinen im Dusseldorfer Stadtrat
wollen das Votum fiir Handke nicht akzeptieren; in einer Ratssitzung soll die
Entscheidung der Jury gekippt werden. Der Suhrkamp-Verlag kritisiert die
Entwicklung der Diskussion.,Schon moglich”, schreibt der Satiriker Wiglaf Droste
in der taz”,,dass Peter Handke einen Dachschaden hat".

Wiadyslaw Bartoszewki, Ex-Heine-Universitdts-Rektor Gert Kaiser, CDU-Ratsherr Friedrich Conzen, Diisseldorfer
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1. Juni: Peter Handke gibt in der,Stiddeutschen Zeitung” eine Stellungnahme ab
und mahnt:,Horen wir einander endlich zu, statt uns aus feindlichen Lagern
anzubellen und -zuheulen.” Die Reaktion:,Was bleibt von dem angeblichen
Sanger des gro3serbischen Reichs, Peter Handke”, fragt der Schriftsteller Botho
StrauB besorgt in der ,FAZ".,Kein Heine-Preis fir Handke?”, fragt die ,Stiddeutsche
Zeitung” und verweist darauf, dass ,der Disseldorfer Stadtrat verhindern will,
was eine unabhéangige Jury beschlossen hatte”.

2. Juni: Peter Handke schreibt an den Dusseldorfer Oberblirgermeister Joachim
Erwin einen Brief, der als Verzicht des Dichters auf den Preis interpretiert wird.
Allerdings sagt Handke das mit keinem Wort. Die Literaturkritikerin Sigrid Loffler
und der Wissenschaftler Jean-Pierre Lefébvre treten aus der Heine-Preis-Jury
aus. Die,Rheinische Post” kritisiert, dass sich der Rektor der Heine-Universitat,
Alfons Labisch, seit Beginn des Streits verleugnen ldsst und untergetaucht ist,
ohne Stellung zu beziehen. Die internationale Schriftstellervereinigung PEN
nennt die Debatte ein ,unwiirdiges Schauspiel”. Der Regisseur Wim Wenders
merkt an, dass Uber Handke auch Menschen richten, die nicht ein einziges seiner
Biicher gelesen haben.

3. Juni: Die Debatte erreicht die Kommentar-Seite 4 der,Stiddeutschen Zeitung”.
Gustav Seibt nennt Handkes Wahl einen ,absichtsvollen Missgriff.

9.Juni: Literaturnobelpreistragerin Elfriede Jelinek spricht von einer ,Hetze”
gegen Handke.

Das Desaster, das auch bei Redaktionsschluss dieses Buches noch kein Ende
gefunden hat, begann langsam, sich ganz langsam aufbauend wie die Wellen
eines Tsunami nach einer unterirdischen Erschitterung, die kaum jemand mit-
bekommt, wenn er nicht mit besonderen Sensoren ausgestattet ist.

So geschah es auch in Dusseldorf. Die erste 6ffentliche Bekanntmachung
der Entscheidung der Jury wird von leisen kritischen Untertdnen begleitet.
,Spiegel online” bezeichnet Handke in der Meldung am 23. Mai 2006 zur
Preisvergabe als,umstrittenen Schriftsteller ... seit seiner proserbischen Haltung

Blirgermeister Dirk Elbers, Diisseldorfs Kulturdezernent Hans-Georg Lohe, Griinen-Ratsfrau Marit von Ahlefeld,
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wahrend des Balkankrieges und seinem Einsatz fiir das serbische Regime”. Und
man zitiert, was Handke in der franzosischen Zeitung,Libération” duferte:
,Horen wir auf, die Massaker auf die serbischen Militars und Paramilitars zu
schieben. Héren wir endlich auf die Uberlebenden der muslimischen Massaker
in den zahlreichen serbischen Dorfern.”

Der Kulturredakteur der ,Rheinische Post”, Bertram Miiller, verstarkte das
offentliche Unbehagen an der Wahl von Peter Handke. Miiller merkte an, dass
der Preistrager mehrfach das Milosevic-Regime verteidigte und resiimierte:
,Dusseldorf hat mit seinem Votum fiir Handke eine nicht nur mutige, sondern
geradezu eine wagemutige Entscheidung getroffen. Wenn Kritik heranbrandet,
kann die Stadt leicht in Erkldrungsnot geraten.”

Der Autor besitzt offensichtlich hellseherische Fahigkeiten, denn in den
Wochen danach tberschlugen sich die Ereignisse und stiirzte die Dusseldorfer
Politik an den Rand einer Existenzkrise, die die Stadt dem Vernehmen nach fast
den Oberbiirgermeister gekostet hétte.

Die Reportage-Chefin der,Rheinischen Post”, Kathrin Lenzer, schickte
zunachst aber Redakteure und Korrespondenten zur Recherche los und 16ste
auf der ,Seite 3“ gemeinsam mit den Kollegen dadurch endgtiltig jene bundes-
weite Debatte aus, tiber die dann Handke tief sturzen, Jury-Mitglieder wie
Politiker an Ansehen und Reputation gewaltig verlieren und die Stadt Dusseldorf
und ihr Heine-Preis in intellektuelle Provinzialitdt versinken sollten.

In einer Vorabmeldung an die Presseagenturen schrieb die ,Rheinische
Post”:,Vertreter von Bundestag und Europdischer Union haben die Stadt Dissel-
dorf kritisiert, weil sie Peter Handke den Heine-Preis zuerkannt hat. Der dster-
reichische Autor und Dramaturg habe die bedeutendste Auszeichnung der
Landeshauptstadt nicht verdient, weil er 6ffentlich flr den serbischen Diktator
Slobodan Milosevic Partei ergriffen habe, hiel3 es.’Ich halte die Entscheidung fir
sehr problematisch. Man beleidigt damit die vielen Toten) urteilte Erhard Busek,
Ex-Vizekanzler Osterreichs, heute EU-Beauftragter fiir Siidosteuropa. Auch
Ruprecht Polenz (CDU), Vorsitzender des Auswartigen Ausschusses des Bundes-
tags, sowie Hans-Joachim Otto (FDP), Vorsitzender des Bundestags-Kulturaus-

NRW-Kulturstaatssekretdr Hans-Heinrich Grosse-Brockhoff, Journalistin Gabriele von Arnim, Literaturkritikerin
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ausschusses, meldeten Bedenken an. Handke habe unbeirrbar seine Néhe zu
einem Diktator und zu einem Land, das schwere Menschenrechtsverletzungen
begangenen habe, ausgedriickt. Das sei eine Belastung. Die Dusseldorfer
Schriftstellerin Ingrid Bachér nannte die Entscheidung der Jury eine Katastrophe'.
,Emma-Chefredakteurin Alice Schwarzer ergriff hingegen Partei fir Handke,
,Handkes Mut héatte Heine vermutlich beeindruckt.”

Der AuBenpolitiker der,Rheinischen Post”, Godehard Uhlemann, ordnete in
seinem Kommentar die Verleihung des Heine-Preises an den ehemaligen Dissel-
dorfer Mitburger Handke in das Weltgeschehen ein:,Das UN-Kriegsverbrecher-
tribunal in Den Haag wartet noch immer auf General Ratko Mladic und Radovan
Karadzic, denen der nach Ende des Zweiten Weltkriegs gré3te Massenmord in
Europa zugerechnet wird. In Srebrenica waren tiber 8000 Moslems hingemetzelt
worden. Die EU hat nun die Verhandlungen mit Serbien gestoppt, weil Serbiens
Zusammenarbeit mit Den Haag mangelhaft ist. Was hat das alles mit dem
Heine-Preis an den Osterreichischen Schriftsteller Peter Handke zu tun? Viel.
Peter Handke hat wie kein anderer die jahrelange brutale Politik des wegen
Volkermords in Den Haag angeklagten ehemaligen Diktators Slobodan
Milosevic verteidigt. Nach dessen Tod vor kurzem war Handke an dessen Grab
geeilt. Man kann ber das Nato-Bombardement unterschiedlich urteilen, das
Milosevic 1999 in die Knie zwang und die Vertreibungen aus dem Kosovo
stoppte. Nicht aber Gber dessen Aggressionspolitik. Wenn nun Dusseldorf seinen
einstigen Biirger den Heine-Preis zuerkennt, dann kann es nicht den literarischen
Handke ehren und vom politischen Handke abkoppeln. Das untergrabt jede
Moral, und es ebnet politische Verantwortung ein. Dusseldorfs unsensible
Entscheidung ist ein Skandal angesichts der Toten der Balkankriege.”

Ab diesem Zeitpunkt war der Heine-Preis 2006 zum Abschuss freigegeben.
Tageszeitungen und Rundfunksendungen zitierten die ,Rheinische Post”,
dann setzen sich Deutschlands Feuilletonisten wie auf Kommando an ihre
Computer und begannen, die Wahl des Heine-Preistragers 2006 zu analysieren,
kommentieren und kritisieren. Ein Trommelfeuer aus brillantem Journalismus,
durchsichtigem Literaturklatsch und gezielten Gehdassigkeiten setzte ein - eine
aufregende Mischung in dem an Hohepunkten armen deutschen Literatur-
sommer.

Sigrid Léffler, Historiker Julius H. Schoeps, Literaturwissenschaftler Jean-Pierre Lefébvre, Berliner Ex-Kultursenator
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Noch am Abend gaben im ,Deutschlandradio” der Moderator Stefan
Koldehoff und der Literaturkritiker Hubert Winkels die Diskussion vor offenem
Mikrophon die Richtung vor.,Diesen Preis an Handke zu verleihen, ist ein Schild-
birgerstreich”, urteilte Winkels. Die beiden Literaturszene-Kenner erinnerten
Publikum und Kollegen daran, dass die ,Comédie Francaise” in Paris gerade erst
ein Stlick von Handke vom Spielplan verbannt hatte, um gegen Handkes
,beinahe eiferndes pro-serbisches und antimuslimisches Engagement” zu
protestieren.

Gut munitioniert meldeten sich die GroBfeuilletonisten aus den tberregio-
nalen Tageszeitungen zu Wort. Johannes Willms, Redakteur der,Stiddeutschen
Zeitung” erinnerte daran, dass Handke auf dem Hohepunkt des Jugoslawien-
krieges in einem TV-Interview geklagt hatte, dass die Serben ,noch viel mehr
Opfer als die Juden” seien. Handke revidierte spater zwar seine Einschatzung,
doch seine AuBerung geisterte auch weiterhin und auch in diesen Tagen durch
die Medien.

,Heine wird verhohnt”, klagte der Literaturkritiker Hubert Spiegel in der
JFrankfurter Allgemeinen Zeitung”,,die Disseldorfer Entscheidung ist verstérend
in ihrer blinden Lust an der Provokation. Sie wird den Heine-Preis nachhaltig
beschadigen.” Und die Autorin der,,Frankfurter Rundschau” warnte:,Oh je, die
Kunst ist in Gefahr: was der Heine-Preis offenbart.”

Dass der 63-jahrige Handke den tiberhaupt annehmen wollte, war schon
eine kleine Sensation. 1999 hatte der Dichter wegen des Bombardements von
Belgrad durch die Nato den Biichner-Preis zuriickgegeben und verkiindet, er
werde keinen Preis mehr annehmen, weil er niemals mehr 6ffentlich,sein Idioten-
tum” zeigen wolle. Doch jetzt telefonierte er mit Disseldorfs Oberbiirgermeister
Joachim Erwin und dankte ihm fir die Zustimmung zu seinem Werk, worauf
sich,Spiegel”-Redakteur Matthias Matussek fragte, ob Handke ,finanziell
bedurftig” sei.

Das Gesprach war noch nicht verklungen, da meldete sich der Berliner
Politiker Fritz Kuhn, Fraktionschef von Blindnis 90/Die Griinen im Bundestag, zu
Wort und forderte die Stadt Dusseldorf auf, die Entscheidung fur Handke riick-

Christoph Stélzl, Griinen-Fraktionsvorsitzende Silvia Lohrmann, Heine-Universitdts-Rektor Alfons Labisch,
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gangig zu machen.,Es ist empdrend, dass sich in Deutschland Kiinstler und
Intellektuelle fur diese schabige Preisverleihung hergeben”, klagte Kuhn und
bezeichnete die Entscheidung als,einen Skandal”. Der Dichter habe sich in zahl-
reichen Texten und zuletzt in einer Grabrede zu dem serbischen Diktator
Milosevic bekannt.

Dem folgten dann Tag fiir Tag die Reaktionen von prominenten Dichtern
und Schriftstellern und ihren Kinstlerkollegen, von Prominenten und Politikern
und selbsternannten Heine-Experten. Leserbriefspalten fillen sich mit
Empdrung. Einen kruden Fakt ... eine Mischung aus Posse und Wahn, Ignoranz
und Arroganz, typischer Elitenblindheit” nannte die Redakteurin und Online-
Autorin des Berliner,Tagesspiegel”, Caroline Fetcher, die Wahl des,,poetischen
Grabredners des wegen Volkermord und Massenmordes angeklagten Milosevic”.
Fir sie holpert die Kulturrepublik Giber Stock und Stein:,Heinrich Heine wiirde
wohl hdanderingend davonrennen, wenn er von dieser Verleihung in seinem

Namen horen konnte.”

+Ein fragwirdiges Signal” nannte der Schriftsteller Hans Christoph Buch,
,die falsche Entscheidung zur falschen Zeit am falschen Ort und die Begrin-
dung der Juroren. Dann erzahlt er von Handkes Schuld:,Die Begriindung der
Juroren, Handke verfolge ,'eigensinnig wie Heinrich Heine den Weg zu einer
,offenen Wahrheit’ klingt wie blanker Hohn: Sowohl im Hinblick auf Heine und
dessen unbeirrbares Eintreten gegen nationalen Chauvinismus, fir Freiheit und
Toleranz, als auch mit Blick auf die extremistischen Positionen, die Handke
wahrend des Balkankrieges bezog und in die er sich bis zum Delirium hinein-
gesteigert hat. Es begann 1992 mit der Verhéhnung der Opfer des Lagers
Omarska, iber die Maggiue O'Kean vom britischen ,,Guardian” unter
Lebensgefahr berichtet hatte und tiber die Handke sich lustig machte mit dem
Satz:,'Wohl wirklich leidend, posieren sie.’ Die anstéBige Formulierung liel3 er
dann aus der Buchausgabe seines ersten Jugoslawientextes wohlweislich weg.
Und es ging weiter wahrend des Kosovo-Kriegs mit der Beschimpfung von
NATO-Piloten als Marsmenschen und griine Killer, deren Einsatz Handke als
,etwas so katastrophal Schmutziges wie seit Hitler nicht mehr’ bezeichnete.
Zitat: . Damals waren es Gashahne und Genickschussanlagen; heute sind es
Computer-Killer aus 5000 Meter Hohe.' Im gleichen Atemzug verunglimpfte er

~Rheinische Post"-Literaturkritiker Lothar Schréder,,,Spiegel”-Redakteur Mathias Matussek, Schriftsteller Hans
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westliche Journalisten pauschal als ,,Zeitungsratten” und nahm den ehren-
rihrigen Vergleich selbst dann nicht zurtick, als der junge ,,Stern“-Reporter
Gabriel Griiner zusammen mit seinem mazedonischen Ubersetzer von serbi-
schen Heckenschiitzen mit Schiissen aus einem Dragunov-Prézisionsgewehr
exekutiert wurde.”

Sogar die Gesellschaft fur bedrohte Volker bezeugte Entsetzen. Handke
habe sich zum literarischen Sekundanten von extremem Chauvinismus, so
genannter ethnischer Sduberung und Volkermord gemacht.,Es ist unfassbar,
dass die intellektuelle Unterstiitzung von Volkermord belohnt werden sollte”,
klagte Generalsekretdr Tilman Zulch.,Der Skandal ist umso grof3er, weil daftr
der Name eines der bedeutendsten deutschen Dichter, des Juden Heinrich
Heine, missbraucht werden sollte.”

Bei so viel Stimmungsmache gegen den Preistrager gingen die wenigen
positiven oder verhalten gutmitigen Reaktionen im Stimmengewirr unter.
RP-Kritiker Mller hatte schon in der ersten Phase einen Heine-Experten, den
Leiter des Disseldorfer Heine-Instituts, Joseph A.Kruse, befragt.,Er sei weder
ein groBer Kenner noch ein grof3er Anhdnger von Handke, jubele daher nicht,
kdénne aber mit der Entscheidung leben”, zitiert Miller den Experten,,Kruse
leitet Handkes Begeisterung fur das einstige Jugoslawien aus dessen Faszination
von der Habsburger Monarchie her und glaubt in der Preisvergabe ein Zeichen
zu erkennen, dass die Unabhéangigkeit der Literatur hervorheben will. Handke
sei des Heine-Preises wirdig; schlieBlich klebe an seinen Handen kein Blut”.

Jch finde, Handke ist ein Dichter, der schreibt und auf3erdem politische
Ansichten hat, Gber die man mehr als nur streiten kann. Aber fur die streitbaren
politischen Ansichten wird er nicht pramiert, sondern fiir seine schriftstellerische
Leistungen”, driickte sich SPD-Politiker Hans-Ulrich Klose diplomatisch aus.
Auch sein Parteikollege Karsten Rudolph meinte:,Die Jury wiirdigt das schrift-
stellerische Gesamtwerk.” Und der NRW-Wissenschaftsminister Andreas
Pinkwart hielt die Handke-Ehrung fur angemessener ,als wenn ein Schriftsteller
wegen politischer AuBerungen von der Bilhne abgesetzt wird, wie in Frankreich
geschehen”.

Christoph Buch, FAZ-Literaturchef Hubert Spiegel, Literaturkritiker Marcel Reich-Ranicki, Griinen-Fraktionschef
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Die Schriftstellerin Marlene Streeruwitz wertete die Verleihung des Heine-
Preises fiir Handke als,Auszeichnung”, die Absetzung seines Stlicks in Paris
als,,Zensur”. Eine Folge der Anwesenheit des Dichters beim Begrabnis von
Milosevic.,Geschickt war das nicht”, sagt die Autorin,,aber soll ein Autor
geschickt sein? Soll ein Autor schon Anpassungspakete schniiren? Es war kein
Sieger, der da stand, es war ein trauernder Mensch, und das Recht muss er
schon haben”.

Suhrkamp-Chefin Ulla Unseld-Berkéwicz, Handkes Verlegerin, warnte davor,
ihrem Dichter den Preis zu verweigern:,Eine politische Institution beugt sich
dem Druck einer Kampagne, die Peter Handke diffamiert. Wenn es nicht zu einem
offentlichen Aufschrei fuihrt, dass einer der grof3ten Dichter derart gedchtet
wird, ist das ein Zeichen flr den drohenden Bankrott unserer Kultur.”

Die Literaturnobelpreistragerin Elfriede Jelinek verteidigte Handke:,Was
soll man sagen? Ich Uberlege, was ich zu Handke sagen kdnnte, wahrend das
Geheul und Gebell rundherum anschwillt. Ich bin versucht damit anzufangen,
dass ich politisch in Bezug auf Serbien nicht seiner Meinung bin, dass ich das
Eingreifen fremder Machte bei drohendem Vélkermord, den ich damals am
Balkan gesehen hatte, auch volkerrechtlich gedeckt fand und immer noch finde,
aber schon das ist eine Falle, in die ich nicht laufen mtisste, nicht einmal dirfte.
Ich muss meine politische Position nicht darlegen, um meine Besorgnis tGber die
wachsende hysterische Hetze gegen einen Dichter artikulieren zu dirfen ... Der
Dichter sagt alles, indem er nicht alles sagt, und gerade darin ist alles gesagt.

So kann ich mit Handke nur das Mindeste erwarten, was zu erwarten ist, ndm-
lich moglichst alles zu lesen, was er in den letzten Jahren zum Balkankonflikt
und seinen blutigen Kriegen, Nachbar gegen Nachbarn, geschrieben hat. Lesen
und dann reden, aber nicht hetzen. Sonst wagt man sich zu weit vor,und dann
haben sogar die Hunde, die treuen, einen verlassen (ihr klagendes Gebell hort
man allerdings noch lang), und die guten Geister verlassen einen auch irgend-
wann, und dann wird es nur noch geistlos.”

Doch trotz der positiven Anmerkungen iberwogen die Meinungen der
Handke-Gegner. Literaturnobelpreistrager Glinter Grass gab der Debatte den
Rest:,Handke hat immer die Neigung gehabt, mit den unsinnigsten Argumenten

Fritz Kuhn, 3sat-,Kulturzeit”-Redaktionsleiter Armin Conrad, Grey-Europa-Chef Bernd M. Michael, Satiriker
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eine Gegenposition einzunehmen ...Ich lebe ungern damit, dass man Schrift- [ll. Die Politiker: Profilieren um jeden Preis
stellern eine Art Geniebonus zuspricht, der ihnen dann erlaubt, den gré3ten
und gemeingefahrlichsten Unsinn mitzumachen.”

Das diirfen Dusseldorfs Politiker fiir sich verbuchen: Sie haben das Ansehen
des Heine-Preises so richtig zerstort — und mussten nicht einmal sehr viel dafir
tun. Nicht Handkes Werke lesen, nicht die Heine-Preis-Satzung studieren, nicht
das Gesprach mit dem Dichter oder Jury-Mitgliedern und erst recht nicht das
Gesprach mit den Dusseldorfer Blirgern suchen. Die Politiker konnten sich
schlicht auf das beschranken, was sie immer wieder ganz gerne tun:sich nicht
lange mit Inhalten und Diskussionen aufhalten, sondern Parolen propagieren
und diese durchpeitschen.

Die Werke Handkes wurden nicht gelesen und diskutiert, sein Handeln im
verflogenen Pulverdampf der jugoslawischen Kriege wurde nicht analysiert.
Erst wurde Handke als Diktator-Freund verdchtlich, dann die Preis-Jury als
inkompetent niedergemacht. Die Losung, die die Disseldorfer Politik aus dem
Hut zauberte, verschob die Probleme von der Tagesordnung auf die Agenda fir
das néchste Jahr.

Der Griinen-Politiker Fritz Kuhn gab von Berlin aus die Richtung vor: Die
Entscheidung fir Handke sei ein,,Skandal”. Dem folgten sehr schnell auch die
Lokalpolitiker.,Walburga Benninghaus und Annette Stedler erklarten fiir die
SPD, man sehe den Preistrager sehr kritisch. Auch fur die Griinen ist das Votum
fur Handke nicht nachvollziehbar”, fasste der Dusseldorfer ,RP“-Redaktionsleiter
Hans Onkelbach die Stimmung auf der politischen Biihne zusammen, ,regelrecht
emport reagierte die FDP: Die Liberalen werfen Handke ein,undifferenziertes,
geschichtsfalschendes Gesellschaftsbild’ vor und lehnen es ab, einen Autor zu
honorieren, der ,,sich mittels seines Bekanntheitsgrades einem Autoritaren, ver-
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brecherischem System andienst™.
Statt Heine und Handke zu lesen und dann das Gesprach mit den Jury-
Mitgliedern und Handke zu suchen, um eine stilvolle, dem Thema angemessene
Losung zu finden, fuhr die Politik sofort ihre schwersten Geschitze auf.,Wir
werden das Geld nicht zur Verfiigung stellen”, kiindigte der Geschaftsfihrer der

Wiglaf Droste, Regisseur Wim Wenders, Literaturnobelpreistrdgerin Elfriede Jelinek, RP-Kulturredakteur Bertram Muiller, RP-S. 3-Resortleiterin Kathrin Lenzer, EU- Slidosteuropa-Beauftragter Erhard Busek, Vorsitzender
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